0 METODO EM ECONOMIA: -
~ UMA PERSPECTIVA HISTORICA*

PEDRO CEZAR DUTRA FONSECA**

1 — Embora a discussdo sobre as possibilidades.e a origem do
conhecimento remonte & Grécia, foi a partir do Renascimento, com
a critica ao ethos medieval, quando se definiram os contornos
modernos do debate como hoje conhecemos Pode-se considerar a
obra de Locke, An essay concerning human understanding (“Ensaio, -
sobre o entendimento humano”), de 1690, como o desabrochar da
autonomia académica e filoséfica da Teoria do Conhecimento, nela
sintetizando-se toda a inquietagéo e a cr1at1v1dade da intelectuali- -
dade dos seculos XV q XVII.

De momento, pouco interessa a reconstrugao dos grandes 51ste-
- mas filos6ficos emergentes daquela época a. atualidade, passando
por Descartes e Leibnitz, Hume e Comte, Kant e-Hegel: Interessa-
nos, sobretudo, sua influéncia na Economia Politica”fiascente no
século XVII e em seus desdobramentos sucedidos 1o ‘século XIX;
mais precisamente, como este debate filoséfico tomou corpo, de

* Trabalho apresentado no ‘Curso Filosofia .da . Ciéncia, Metodologia e
Economia, realizado de 16 a 27 de- outubro de 1989 na Umvers1dade de
Brasilia — UnB. B

** Do Departamento de Clencms Econdmicas ¢ do Curso de Pos-Graduag:ao
em Economia da UFRGS. Agradego os comentérios de Leda Paulani, sem
responsabilizé-la pelas imperfeicGes que permaneceram no texto.
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forma consciente ou ndo, entre os pensadores sociais os quais se
convencionou denominar economistas, influenciando na forma com
que este entenderam fazer ciéncia; em uma palavra, em seu método.

Sabemos, todavia, que tais grandes sistemas filoséficos podem
ser agrupados, principalmente para fins didéticos e de exposicdo
(embora, evidentemente, com fundamentos objetivos), sob os mais

A

. diferentes critérios. Para trazer a2 lume o debate no campo da

Economia, convém reter inicialmente um destes critérios, o qual

trata particularmente sobre a origem do conhecimento, mas com

profundas implicacGes em sua possibilidade. Tratam-se dos sistemas
iniciados por Locke e Hume, de um lado, e por Descartes e Leibnitz,
de outro, costumeiramente denominados de empirismo e raciona-
lismo. A medida que se pode sumariar um complexo de idéias em
poucas palavras, permite-se demarcar uma linha diviséria entre
ambos quanto a resposta dada a indagacdo sobre onde repousa

prlmordlalmente a consciéncia cognoscente, se na experlenma como

em Locke e Hume, ou na razdo, como em Descartes e Leibnitz.

Em sua forma mais radical, o empirismo nega qualquer espécie
de conhecimento que ndo o emanado na experiéncia e na observagéo.
A ciéncia € mais a descri¢io do concreto que abstracdo, e mesmo
os conceitos provém da experiéncia. O procedimento de ‘‘fazer
ciéncia” adota a méxima precaugdo ao enunciar leis, todavia, em
geral, admitem-se regularidades no objeto de investigagdo, as quais
permitem chegar a certa probabilidade de que os fatos ocorram ou
venham a ocorrer sob determinadas condigGes, mas nunca a certeza.
Fica claro, portanto, que esta concepgo sobre a origem do conhe-
cimento implica decisivamente sobre sua possibilidade. Prosaica-
mente, alia-se o empirismo ao método usado de forma tradicional
(embora nd@o exclusiva) nas ciéncias naturais, como na Biologia,
onde o papel da observag:éo e da experimentagdo é preponderante'
nestas, o que é o é porque assim se observou, mas ndo porque
devessem necessarlamente ser. A estatistica, tanto descritiva como
indutiva, € poderosa auxiliar para quem trabalha sob sua égide,
cujas preocupacles centrais estdo em observar, medir, colecionar
fatos, buscar eventuais regularidades e registrd-las, sempre com a
maior precisdo e preocupacéo. Sua importancia foi fundamental na
sociologia nascente, com o positivismo e o organicismo; este dltimo,
com Spencer, procurando levar as dltimas conseqiiéncias a analogia
da sociedade com organismos vivos. Assim como estes, a sociedade
conhecia uma evolugdo gradual e sistémica. O préprio funciona-
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lismo ndo escapou — antes assentou-se — na concepgdo de que a
sociedade compunha-se de partes (células, érgdos, tecidos) cada
qual com certo grau de especializagdo, mas cujo fim residia em
garantir a boa harmonia do conjunto, ac cumprir corretamente sua

funcdo. Nao resta ddvida do viés autoritério desta visdo de sociedade

— j4 ndo de todo empirica, mas mediada por certa abstragdo — a
qual define ex-ante o papel de cada parte, tendo por pressuposta
determinada nogdo de harmonia.

Por outro lado, o racionalismo afirmard a crenca de que a
razdo é iluminada para conhecer o mundo (Iluminismo). O conhe-
cimento ndo depende da observagdio, pois pode nascer do préprio
pensamento, através de construcBes 16gicas. ProposicSes como “se
um bem possui demanda ineldstica, ao subir seu preco também
sobe o dispéndio total do consumidor com este bem” sdo deste
tipo. Ela é verdadeira por definicfo; se, ao subir o prego, cair a
despesa total do consumidor com o bem, entdo, por decorréncia, sua
demanda ndo ¢ ineldstica. Nio se precisa de qualquer teste empirico
para refutd-la e podemos convencer-nos de sua veracidade sem
qualquer apelo aos fatos ou a provas empiricas.

Ndo h4 davida de que o racionalismo, ao apoiar-se na légica
(formal), propds, em suas vertentes iniciais, com Descartes e Leib-
nitz, que os juizos possuiam validade universal. Em vez de proba-
bilidade h4 a certeza: um simples contra-exemplo (também “16gico”,
mesmo hipotético) pode refutar uma proposicao, independentemente
de investigagdo empirica. O racionalismo cldssico, por isso, casa-se
perfeitamente bem com a Matemdtica, uma linguagem apoiada em
axiomas e em conceitos evidentes por si mesmos. Encontrou campo
na mecdnica, onde se concebiam reagles de causa-efeito” perfeita-
mente previsiveis. No campo das ciéncias sociais, também propde,
como os empiristas, a existéncia de um método dnico; mesmo o
positivismo de Comte, impregnado pelo empirismo, néo deixou de
considerar a Sociologia uma Fisica Social, argumentando que esta
evoluiria & medida que absorvesse e.desenvolvesse o metodo da
Fisica em suas previsdes e explicacdes.

2 — A Fisiocracia francesa, primeira escola tida como de
Economia, recebeu influéncia marcante do racionalismo, fazendo
parte do mesmo contexto pré-revoluciondrio francés, com a difuséo
das idéias iluministas da Enciclopédia. Assinala-se, inicialmente, que
a Fisiocracia pode ser vista como um momento de transicdo entre
as explicagBes teoldgicas do mundo e as materialistas. Assim; seus
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adeptos concebiam a sociedade (e, por extensfo, o sistema econd-
mico) como partes de uma ordem natural, mas que era expressao,
ao mesmo tempo, da vontade divina. Deus criara o mundo e
estabelecera, desde entdo, suas leis, cabia ao homem descobri-las
através da Ciéncia, fazendo uso'de sua razdo iluminada. As leis
eram, portanto, universais e necessdrias, quando néo.imutdveis. Os
fisiocratas, com esta concepgao, elaboraram um modelo simplificado
de sociedade, o que lhes permitiu chegar a conceitos abstratos de

grande valia para a Economia Politica posterior, como produto -

liquido, classe produtiva e excedente econdmico. Mas suas leis
econdmicas inspiravam-se primordialmente na mecanica e, de forma
até surpreendente, inaugurou-se na economia o modelo orghnico,
comparando-se a vida econdmica a4 de um organismo vivo —
mas via racionalismo e ndo empirismo. Assim, a circulagdo do san-
gue descoberta por Harvey tornou-se andloga a da mrculagao da

rlqueza, as trés classes fisiocratas (proprietéria, produtlva e

“estéril”) representam Orgdos ou partes desta sociedade, cujo bom
funcionamento, se houvesse liberdade, levaria ao que hole 0s neo-

classicos chamariam de ‘“6timo social”’:

A fisiocracia revela néo sé a simbiose do materialismo (conhe-
cimento “cientifico”) com o espiritualismo (conhecimento teoldgi-
co), mas entre liberalismo e autoritarismo, Liberalismo, pois o
mundo era equilibrado € harménico por si mesmo, pois construgio

-divina; n#o havendo interferéncias, como diria mais-tarde Walras,

todos  os mercados tenderiam a se equilibrar, Daf o-laissez-faire
defendldo pelos mais exaltados membros da escola, s vezes visto
com reservas por seu expoente méximo, o Dr..
~obstante, o liberalismo exigia certo- reforco autor
nos é de todo estranho . ..), pois o modelo orgh
a explicar mas a julgar a vida econOmica a partlr,dele. qualquer

7

desvio do definido a priori como parte da ordem natural das coisas
mereceria severa punigdo, pois obstdculo & harmonia social. Sabe-se,.

por isso, que os fisiocratas nunca compartilharam das idéias mais
afoitas correntes entré alguns membros da Enciclopédia, entendiam

que a monarquia era a expressdo da vontade divina, criticaram a -

replblica e a existéncia de constituigSes, defendendo o despotismo
esclarecido: despotismo (“autorldade”) mas esclarecido (“com
liberdade’) S

Apesar da profunda marca do racionalismo, seria absurdo dizer
que os fisiocratas despreocuparam-se com os fatos, com a observa-

y
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Quesnay ) “Nao.;,
o (0 que ndo
0. passava nao-

¢do e com o mundo empirico. As “hesitacbes” — as quais, por
outro angulo, podem significar ndo. contradi¢Ses, no sentido vulgar,
mas: criatividade — manifestam-se também neste aspecto. E bem
verdade que a principal construgdo teérica fisiocrata, o Tableau
Economique, parte de axiomas, como o homo economicus, que toda
a ilustracdo da circulacdo da riqueza entre as classes é hipotética
e propde-se revestida da certeza universal e que carece, finalmente,
de qualquer observagdo empirica mais sistématica, como dados
histéricos e/ou estatisticos. Recorrem-se, eventualmente, a exemplos
empiricos, mas como exemplos, ou seja, ndo para demonstrar, testar
ou evidenciar uma proposi¢do, mas para ilustrar como -as verdades
chegadas p‘ela razéo e pelo método dedutivo sdo corretas. A recorrén-
‘cia 3o empirico era, por assim dizer, um aval mas ndo neces51dades
do préprio método. : ;
‘Todavia, paira sobre os fisiocratas, e no préprio Tableau, uma
certa inquietacdo e desconforto com este procedimento. Em virias
passagens, -fugiu-se da abstracdo, como na teoria do valor: ao afir-
mar a absoluta impossibilidade de um padréo para comparar valores
de uso diferentes, diferentes ‘‘bens”, acabou-se por negar a prépria
possibilidade de uma teoria do valor. Toda a construcio abstrata
da circulagdo da riqueza — o “modelo” — parece esvaziar-se ao
nfo se chegar a uma férmula também abstrata de medida. Isto nos
.permite asseverar que os fisiocratas sentiram a necessidade intelec-
tual de uma mediagdo entre o momento da abstragdo e o mundo
empirico; incapazes deste salto, firmaram-se em seu racionalismo,
mas advogaram a necessidade de medir as varidveis econdmicas,
sendo os precursores -da Contabilidade Nac1ona1 Tais mediagGes,
todavia, tudo sugere que eram menos para testar € mais para ilustrar
ou-quantificar o que j4 se sabia por um exercicio do pensamento;
¢ nada nos impediria de indagar, seguindo a prépria Iégica da

~ escola: medir para que, se independentemente da medida ja conhe-
cemos a varidvel em todas. as suas propmedades" Como diria Key-‘

nes, posteriormeite, em sua critica aos “cldssicos”; qual a necessi-
dade pritica ou teérica de medir o PNB se ji sabemos, de antemdo,
que sua tendéncia é igualar-se a0 PNB potenmal" Temos a necessi-
dade de quantificar algo quando h4 ddvida e incerteza, certamente
ausente no mundo da necessuiade l6gica- a—hlstorlca ¢ da ordem
natural, . : :

3 — Smith procurou resolver varias quesides que‘lhe,f parecianf
contraditérias ou insuficientes nos- fisiocratas. Ndo s6 em questSes
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econdmicas propriamente ditas, como frisa a maior parte da litera-
tura (a origem da riqueza na fertilidade do solo, a impossibilidade

de uma teoria do valor propriamente dita, a esterilidade da produ- .

¢80 industrial), mas também em termos de método. Em primeiro
lugar, por rejeitar a limine o recurso & ordem providencial, aceitan-
do, todavia, a ordem perfeita da natureza:-a “‘hesitagdo” fisiocrata
¢ resolvida de um ponto de vista materialista.

No contexto inglés, a influéncia do empirismo de Locke e Hume
possuia mais vigor que o racionalismo da Franga fisiocrata, e Smith
admirava profundamente aqueles filésofos. A Teoria dos Sentimen-
tos Morais, de 1759, demonstra sua desenvoltura ao tratar das mais
polémicas indagacBes da intelectualidade inglesa de seu tempo,
principalmente a questdo da condigéo humana no estado de nature-
za, a qual dividia os seguidores de Hobbes e Locke, e na qual se
debatiam, sem respostas satisfatérias, Hume e Hutcheson - (este
altimo, mestre de Smith em Glasgow). A polaridade dizia respeito
a um embate no campo da metafisica: tanto Hobbes como Locke
admitiam um estado natural do homem, em busca de sua auto-
conservagdo. Mas, para Hobbes, este estado de natureza marcava-se
pelo cardter egoista da espécie, a qual ndo mediria meios na luta
por sua sobrevivéncia, somente o Estado, com sua for¢a coercitiva,
domesticaria 0 homem para possibilitar sua vida em sociedade. O
Estado, assim, precede a- sociedade organlzada — proposta ndo

aceita pelo liberalismo de:Locke, que, por sua vez, advogou a condi-

¢do boa do homem no estado de natureza. O Estado, portanto,
deixou de ser condigdc para -a sociedade civil organizada, mas a
garantia de sua permanéncia, através das leis e dos direitos naturais
reconhecidos (vida, liberdade e propriedade).

O debate que se seguiu, em termos ultra-simplificados, diz res-

_peito ao cardter egoista ou altruista do homem no estado de natu-

reza, ou seja, se neste predomina certo irracionalismo, como em

Hobbes, ou a racionalidade, como em Locke.® Smith resolveu a

polémica deslocando o centro da discussdo da Filosofia para a
Economia Politica. Sua questdo, bem presente na época da Revo-
lucdo Industrial, indagava sobre as possibilidades duradouras de
uma sociedade assentada no individualismo, no lucro, na iniciativa
individual e na propriedade privada. Para tanto, rejeitou a concep-

1. Veja Napoleoni, 1978, p. 4047, ¢
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¢do de que cada um lutando por seus interesses individuais ense-
jasse um estado de guerra permanente; o individualismo n@o era
perverso, mas positivo, pois a divisdo do trabalho garantiria que a
luta pelo maior bem-estar individual levava ao melhor em termos
sociais. O recurso 2 fabula das abelhas de Mandeville, a fabrica de
alfinetes e ao padeiro que madruga para nos vender o pdo novo ¢
quentinho sfo exemplos de que a divisdo do trabalho, na fébrica
ou na sociedade, permite que cada um busque egoisticamente seu
lucro dando veia a seu egoismo, mas, sem querer, com isto acaba
beneficiando o conjunto da sociedade. As modernas teorias do
bem-estar ndo se afastam desta concepgdo, na qual o bem-estar
social é somatdrio.dos 6timos individuais. S

A solucdo de Smith, embora com fundamentos pragméticos
e materialistas, ndo esconde o terreno metafisico na qual se assenta-
va e lhe emprestava sua razdo de ser. Suas respostas, conquanto
emergentes no contexto do empirismo inglés, ficaram circunscritas
no préprio racionalismo. O conhecimento possufa cardter universa-
lizante, a divisdo do trabalho era natural e a-histérica: seu funda-
mento residia na troca, para a qual os homens possuiam uma -
“promensdo natural”. A despeito do racionalismo predominante. A
Riqueza das Nagdes é. uma obra recheada de observagdes histdricas
e de algumas anotagGes estatisticas. O recurso ao empirico fez parte
constante do trabalho de Smith — embora, a rigor, fosse mais para
exemplificar do que para nele buscar a origem do conhecimento,
a exemplo da Fisiocracia. Fazer ciéncia significava encontrar leis
gerais e abstratas, de resto universais e imutdveis; fundamentava a
existéncia destas a prépria razdo humana.

4 — Enquanto em Smith o empirismo e o racionalismo apa-
recem justapostos, ou seja, sem uma. solugdo filoséfica e sem qual-
quer mediagdo, em Ricardo a predomindncia deste chegou as lti-
mas conseqiiéncias. Ricardo rejeitou Smith nfo por qualquer razéo
de ordem empirica, mas devido seus erros de 1dgica: a circularidade
denunciada‘na teoria do valor smithiana é apenas o exemplo mais
conhecido. O préprio trabalho comandado de Smith sugere uma
saida empirica para o impasse do campo do pensamento: o valor
corresponde ao. trabalho que efetivamente a mercadoria comanda

na troca. Para Ricardo, ou a teoria possuia consisténcia l6gica ou

ndo: a solucéo, se correto o modelo tedrico, devia ser encontrado
dentro dele mesmo (embora Ricardo, como se sabe, ndo.pdde levar
sua proposta as tltimas conseqiiéncias, afirmando, mais no fim da
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vida, que o frabalho contido ndo explicava totalmente o valor de
troca, mastcerta porcentagem. ..). : ~

O valor'de troca repousando no trabalho contido poderia ser o
caminho para a construcio de um exercicio légico sem os empecilhos
- do recurso aos fatos (como bem demonstram os modelos matemati-
cos de Sraffa e Garegnani). O método; mais uma ‘Vez, independe
de objeto e segue uma seqiiéncia também 1dgica: pressupostos-
hipéteses-raciocinios e dedugdes-conclusdes. Admite-se, como em
toda a teoria, que o modelo é simplificacdo; mas o cariter abstrato
e hipotético estende-se até os exemplos, como os dois paises que
trocam vinhos e tecidos em certas quantidades. N&o interessa mos-
trar que, evidentemente, trata-se de Portugal e Inglaterra, e que @
questdo possufa fortes e bem determinadas razdes histéricas para
despertar o interesse dos economistas. Como qualquer atividade
intelectual, as teorias de Ricardo nfio pairavam no ar; salienta-se,
todavia, /seu procedimento em fazer ciéncia, totalmente abstrato e
dedutive, mesmo que ele préprio extraisse das teorias propostas
bem préticas de politica econdmica, como ao aconselhar a impor-
tagdo de cereais e ao rejeitar a ajuda aos pobres das pardquias
inglesas. :

A teoria de distribuicdo ricardiana, onde encontramos a da
renda da terra, ¢ um exemplo tipico do método dedutivo.? ‘Admite-
se, que a sociedade possui trés classes (capitalistas, trabalhadores e
rentistas) e que os fatores combinam-se em proporgdes fixas. A lei
dos rendimentos decrescentes veio de West; a lei do crescimento
da populagdo, de Malthus; ¢ a lei do “individualismo altruista”, de
Smith. SupGe-se que primeiro se ocupam em terras mais férteis e
daf se segue, por pressdo do crescimento populacional e da escassez
de alimentos, a ocuparem-se gradual e sucessivamente as tetras
menos férteis, sem qualquer erro ou engano. As -conseqiiéncias
tedricas — renda diferencial, pregos altos para os alimentos e queda
da taxa de-lucto — levaram-no a advogar taxagio sobre os proprie-
- tdrios de terra, importagéio de graos e incentivos 2 inddst tria, como
néo ‘elevagdo dos saldrios, pois dos supostos chegou-se a uma lei
de relacio inversa entre lucros e saldrios.

Mas as teorias de Ricardo, salvo alguns contratempos, revestia-
se de um primor de l6gica dedutiva, capaz de deixar de boca

2. Ver MARCHAL, André (1857, p. 25-35).
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calada mesmo seus mais fortes contendores. A preocupagio de
alguns de seus discipulos consistiu em corrigir eventuais falhas,
eliminar hip6teses mais restritivas em favor de outras mais gerais,
precisar melhor. algumas lacunas. Aos criticos perguntava-se qual
a teoria alternativa, mas dentro dos mesmos procedimentos meto-
dolégicos. Mas e se a populacdio-nfo crescesse a taxas tdo altas?
E se os famosos fatores nem sempre se combinassem em proporgdes
fixas? E se a taxa de lucro nfio caisse? E se inicialmente nfio se
ocupassem as terras mais férteis? E se alguns ohgopohos atrapalhas—
sem a livre concorréncia?

Ora, estas complicagGes praticas ndo podem invalidar a 16gica
do modelo, se este admitisse todas estas particularidades, deixaria
de ser universal e abstrato, ou deixaria de ser modelo, retendo o
essencial e ignorando o acidental. “Néo encham o saco com deta-
lhes”, responderiam os ricardianos. :

5 — Na prépria época de Ricardo seu método sofreu séria:
critica de Malthus. A controvérsia entre ambos ndo se restrigiu. a
questdes de valor, demanda efetiva e quanto a crescimento de longo
prazo: ji na Introduco de 1819 de seus Principios de Economia
Politica, Malthus lamentava a atitude “precipitada de simplificar
e generalizar” dos “autores cientificos” de Economia Politica, numa
clara referéncia a Ricardo. Aconselhava ‘comprovar suficiente-
mente as teorlas ‘mediante referéncias & experiéncia ampliada e
abrangente que, em assunto tdo complexo, é a tnica que pode
estabelecer sua. verdade e utilidade”. Esta tltima assercio demons-
tra que Malthus julgava necessario ndo apenas a recorréncia a dados
empiricos e histéricos como exemplo, mas como fonte de conheci-
mento, inclusive de testagem. e verificagfio de teorias. Pitorescamen-
te, chega a asseverar que as teorias “‘devem prostrar-se ante o
altar da verdade revelada pelos fatos e pela experiéncia”. Ressai,
ainda, a semelhanca da Economia Politica mais com as ciéncias
éticas que com a Matemadtica, ¢ lamenta, mais uma vez ocultando
o nome de seu contendor: “eminentes economistas politicos pensam
que, embora possa haver excegdes as leis gerals da Economla Politi-
ca, elas ndo precisam ser consideradas”.?

Malthus considerava bizarro que se multiplicassem teorias
para confirmar outras teorias, fechando-se um circulo dentro delas

3. MALTHUS, T. R. (1983, p. 5-9).
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mesmas.* Julgava oportuno e necessdrio recorrer aos fatos e &
experiéncia, mas suas objecSes ndo tiveram o sucesso almejado: a
superacdo marxista das teorias ricardianas néo impediu que Mill e,
mais tarde, Marshall, reabilitassem-nas & sua forma, e que estas,
mesmo modificadas, viessem a se constituir a ortodoxia académica
pelo menos até Keynes. '

O insucesso de Malthus pode ser explicado por vérios argu—
mentos de ordem histdrica e politica, mas parece ndo haver ddvida
de que em boa parte deveu-se ao jogar no préprio campo do adver-
sério. Abandonando seus préprios conselhos — mas com boa dose
de realismo para quem conhecia com certa profundidade a hlstorla
das idéias cientificas —, percebeu que para derrubar um sxstema
l6gico tio apurada como o de Ricardo precisava construir. outro
‘em seu lugar. Mas Malthus foi incapaz de fazé-lo. Em algumas
passagens, recorria a Smith, exatamente o autor que Rlcardo havia
estudado em profundidade e, com suas criticas, arqultetado seu
modelo mais preciso, abrangente e complexo. Revela-se, desta
forma, a impoténcia do indutivismo: extremamente fértil na critica
ao dedutivismo, mas incapaz de superar a prépria critica no sentido
de encontrar alternativas tedricas ao sistema que ajudou derrubar.
Se assim procedesse, o indutivismo negaria a si mesmo.

6 — Enquanto na Franca a reaco & economia “abstrata e
dedutiva” dos ingleses, apesar de algumas criticas a seu método
(Sismondi, Comte), centrou-se principalmente na industrializacgo,
no laissez-faire e, no limite, na propriedade (Fourier, St. Simon,
Proudhon), na Alemanha as obje¢Ses mtodolégicas chegaram ao
paradoxismo, rejeitando-se aquela forma de “fazer ciéncia” em
substituicdo a outra: o historicismo.

Os’ principais nomes da assim chamada “Escola Histdrica
Alemd” — Roscher, Wagner, Knies, Hildebrand, Schmoller —
discutiram nfio s6 o cardter universal das construgGes tedricas de
Smith e Ricardo, mas a psicologia do homo economicus, a caréncia
de dados empiricos e de embasamento na observagdo, o determinis-
mo e o mecanicismo que lhes pareciam exagerados e sem propdsitos
da “escola inglesa”. Estas criticas j4 haviam em parte sido formu-

I3

4. Veja-se, neste sentido, a’ alegoria-de’'Lakatos sobre o fisico anterior a
Einstein que tenta, sem sucesso, alternativas dentro de seu modelo para
explicar a trajetéria de um planeta, sumariada no instigante artigo de
SIQUEIRA, Wandyr Hagge (1988).
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lados por List, nas primeiras décadas do século XIX, e apareceram
sistematizadas em seu Sistema Nacional de Economia Politica
(1841). A questdo principal de List, nfo obstante, era criticar a lei
das vantagens comparativas do comércio internacional de Ricardo,
denunciando seu viés ao prejudicar as nagGes de industrializagdo
jovem em favor das antigas, como a Inglaterra. List mencionava,
assim, que as leis econdmicas ndo podiam ser universais, mas adapta-
das. ao ambiente sécio-cultural de cada nagdo.’

A “Escola Histdrica” incorpora tal observagdo como ponto de
partida, mas acaba por negar o homo economicus: em contraste a
este, dever-se-ia estudar o homem real, com as védrias dimensGes
além da econdmica, como a religiosa, a cultural, a familiar etc.
Ricardo considerava, como Smith, que a dimensfo méxima do
homem residia no auto-interesse; havia, portanto, um sé homem.
desde a criagdo. No limite, a critica dos historicistas consistia em
afirmar que cada homem era diferente do outro, e que, portanto,
as leis gerais ndo podiam ter validade. Dai terem afirmado a
necessidade da psicologia assentada na observagdo — estudos de
casos, alicercados na individualidade —, em oposi¢do a uma psico-
logia a priori do homem, na qual entendlam apoiarem-se os ingleses.
Knies, neste sentido, afirmou que a Economia Politica destes pode-

,rla ser considerada como a “histdria natural do egmsmo

Assim, ndo haveria como fazer ciéncia sendio com O recurso
4 observagdo, a dados e a fatos cada vez mais precisos. A Ciéncia
ndo poderia ter a pretensdo de chegar a leis, mas no méximo revelar
tendéncias. N&o havia mais razGes para o determinismo, pois todo
o conhecimento era probabilistico. O objeto cognoscente nunca
poderia (ou dificilmente poderia) ser conhecido em toda a sua tota-
lidade, pois sempre haveria espago para o especifico, para o parti-
cular e para o novo. Desnecessério assinalar que, no corpo destas
concepgdes, negava-se qualquer pretensdo de utilizar-se a Mate-
mética em Economia: ndo havia mais nem axiomas nem demonstra-
¢oes dedutivas — e, indo mais adiante, nem teorias. Negligen-
ciando-se ou negando-se a necessidade da abstragdo ao construir-se
o conhecimento cientifico, negligenciava-se ou negava-se a propria
possibilidade de existirem teorias econdmicas. Gratia argumentandi:

5. Parece ndo haver davida da semelhanca entre algumas destas concepgdes
¢ a dos economistas ligados a CEPAL nos anos 50, como Preblsch e Celso
Furtado.
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néo haveria sentido uma teoria do valor ou mesmo dos pregos, pois

cada mercadoria, a rigor, poderia conhecer motivacdes especificas na

determinagdio de seu prego; e a mesma mercadoria poderia conhecé-

las em ‘pafses, regiGes ou mesmo empresas diferentes. Mas como

se convencionou desde Aristételes, ndo hé ciéncia da absoluta parti-

cularidade, o que equivale a dizer que néo é possivel abstragao sem
: algum grau de-generalizagdo.

A proposta da “Escola Histérica” fo1 fundamental ao aprofun-
dar as criticas aos “ingleses”, mas nem tanto com respeito as alter-
nativas sugeridas: o empirismo radical nfo raro beirou a prépria
impossibilidade de o sujeito apreender o objeto. Cénscios do pro-
blema, as ‘“solu¢des” encontradas por cada membro da “Escola
foram as mais diversas. Roscher, ao que consta, ndo via problema
maior em perfithar o empirismo admitindo a existéncia de “leis

naturais” Hildebrand repeliu estas tltimas, mas admitiu “leis di-

némicas de desenvolvimento”. Knies acabou negando a ;prépria
possibilidade de existir a ciéncia econdmica: ndo acreditava possivel
nem leis dindmicas, mas apenas vagas regularidades.S

O empirismo, assim, ao se tornar cada vez mais exigente, caia
no ceticismo (como ocorrera com Hume muito tempo antes).

7 — Os camlnhos opostos trilhados pelos seguidores de R1-
cardo, ‘de um lado, eddos historicistas alemdes, de outro, teriam
levado as discussdes metodoldgicas no ambito da Economia a verda-
deiro impasse néo fosse o aparecimento, no préprio século XIX,
de propostas alternativas que, sob formas d1ferentes, procuraram
conciliar os dois métodos. Abordaremos aqui trés destas alternativas
pela: importincia emprestada & conformago do pensamento econd-
mico do século XIX e seus reflexos no século XX, Denominaremos

~ tais alternativas, embora com certa arbitrariedade, de: a) a alterna-

tiva formal, de Walras; b) a alternativa dialética, principalmente de
Marx; c) a alternativa positivista, na qual incluiremos inclusive o
positivismo légico deste século.

8 — A rejeigdo ao método dos “ingleses” por parte da “Escola

Histérica” estendeu-se as préprias teorias de Ricardo, por parte de
K. Marx, a partir da década de 1840. Ambas as criticas-— a meto-
_ dolégica e a tedrica — associam-se ao aparecimento do positivismo,
de um lado, e do socialismo, de outro, ensejando o que se conven-

6. Ver: MARCHAL, ‘Andté (1957, p. 39).
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cionou denominar de “primeira crise da teoria econdmica”. Esta
deveu-se a proliferacdo de diatribes dos mais diferentes matizes,
6ticas e graus de profundidade 2 teoria académica dominante, entéo
centrada em Ricardo. A criatividade 1ntelectual deste momento.
manifesta-se inclusive em determinadas vertentes que atribuiam as
falhas do sistema ricardiano a seu método: confundindo dedutivismo
com abstracdo, negavam a propria possibilidade da teoria econ6-
mica propriamente dita, ou seja, discutiam a prépria existéncia de
uma disciplina especializada denominada Economia’Politica.
Comte, por exemplo, acusa-a de metafisica e anticientifica,

“assentada em pressupostos a priori e sem qualquer pretensdo de
* respaldar-se na realidade: os' economistas, a seu ver, recotriam a

conceitos e dogmas mais teoldégicos e metafisicos que propriamente
cientificos, como valor, liberdade natural e homo economicus;
defendiam, finalmente, o liberalismo vetusto, fruto das idéias ilumi-
nistas anteriores & Revolugdo Francesa, e tida pelo pos1t1v1smo e,

* pelo socialismo nascentes como gompletamente defasadas dlante dos .

novos tempos.”

A crise da teoria academlca como se sabe, deixard de existir
somente com o aparecimento dos autorés marginalistas e neocldssi-
cos, a partir de 1870, como Jevons, Menger, Walras ¢ Wicksell.
Construir-se-4, a partir-dai e sob novos alicerces, outra teoria: do
valot, dos precos e da dlstrlbulgao.

"J. S. Mill viveu exatamente no periodo desta crise da teoria
ricardiana, a qual pretend1aparc1a1;nente salvar das ctiticas. Nota-se
que o ano da publicagdo de seus Principios de Economia Politica,
1848, é o mesmo no qual Marx e Engels publicaram o Manifesto
Comunista e em que a Franga, e dep01s boa parte dos paises euro-
peus, conheceram revolugOes. nas quais emergiram por primeira
vez de forma explicita reivindicagBes sociais e trabalhistas.

7. As crltlcas de Comte a Economxa Pohtlca ndo sio freglientes e encontram-

. se esparsas ao longo de sua obra; destaca-se, todavia, o Curso de Filosofia

Positiva, Em linhas gerais, Comte estende & Economia Politica suas criticas
elaboradas & metafisica e & Filosofia, as quais sfo tidas por ele como inte-
grantes da fase intermedidria entre a primizia teolégica medieval ¢ a fase
“positiva” ow cientifica que se inaugurara no século XIX. Procurei, noutro
trabalho, estabelecer certos marcos contrastantes do positivismo com o libera-
lismo, e especialmente a influéncia do primeiro ho processo histérico brasi-
leiro deste século. Veja-se: FONSECA, Pedro Cezar Dutra (1989, p. 50-89
138-39 ¢ 244-48).
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Isto desnuda, pelo menos em parte, as razdes do ecletismo teé-
rico de S. Mill, também presente em questdes de método. Pretenden-
do rechacar as teorias do valor trabalho e de distribuicdo ricardia-
nas, voltou-se a Benthan, para quem o valor associava-se a utilidade.
O utilitarismo de Benthan, ndo obstante seu sensualismo, pouco tem
de empirista, ¢ neste aspecto pouco se afasta-de Ricardo enquanto
método (haja vista a influéncia de Benthan no approach neocléssi-
co): continua existindo a concep¢do univoca de homem, a pretensio
de universalidade absoluta, o método Gnico na ciéncia e o homo
economicus, ab aeterno, maximizando satisfacdo com o minimo de
esforco. .

Mill procurava uma construcdo analitica embasada em-‘Ben-
than, mas os contribui¢cdes positivistas instigavam-no, haja’ vista
considerar Comte a maior autoridade sobre epistemologia ‘de seu
tempo. Assim, defendia a existéncia de leis naturais e imutdveis
de produgdo, mas leis sociais e histéricas de distribui¢do. Este
ecletismo permeia sua obra, e principalmente seu Sistema de Légica
Dedutiva e Indutiva (1843). Com um otho em Comte outro em
Benthan e Ricardo, defendia o uso parcial dos dois métodos simul-
taneamente, em uma ]ustaposrgao que Smlth fizera na prética —
sem resolver, todavia, o, <conflito inerente a tal mescla (embora,
justica seja feita, o enfrentasse ...). Sabe-se, nio obstante, que o
rompimento de Mill com o método ricardiano foi mais a nivel de
discurso que real: quando foi trabalhar de fato com economia,
continuou com o dedutivismo.e o apriorismo; certamente recorreu
a dados e fatos, mas sem ver nestes a origem do conhecimento.
Como afirma Eleutério F. S. Prado:

“Se, de um lado, a Economia parte de principios, de
nogdes fundantes, de universais abstratos como o postulado do
homem econdmico irracional e se, de outro, a experiéncia é a
experiéncia do contigente, do particular e do factual, entfo
ela nfo pode ser uma ciéncia empirica, suas proposi¢des ndo
sao derivadas em sentido estrito pelo método indutivo — ou a
posteriori como designa Stuart Mill O método da Economia
de uma hrpotese assumida. Para Mill, ele raciocinae ... deve
necessariamente raciocinar a partir de assunges, ndo a partir
de fatos. Por isso, ele a caracteriza essencialmente como uma
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ciéncia abstrata e a compara aos Elementos de Euclides que
se funda, como as matemdticas em geral, em axiomas”®

Walras, entretanto, encontrou uma solucdo formal ao dilema
de Mill em seus Compéndio de Elementos de Economia Politica
Pura® Apés criticar outros autores, como Smith, que atribuiam a
Economia Politica o papel de incrementar a riqueza nacional e os
rendimentos do povo e do Estado, Walras argumenta que a Econo-
mia, se ciéncia, deveria eximir-se de julgamentos de valor, bem
como de pretender buscar “o melhor”: “o cardter da ciéncia pro-
priamente dita é o completo desinteresse por qualquer conseqiién-
cia vantajosa ou prejudicial quando se dedica & busca da verdade
pura”. Exemplifica mostrando que a geometria pode ser (til para
o carpinteiro ou para o arquiteto, mas ao gedmetra, como cientista,
apenas caberia formular teoremas e descobrir as verdades, as leis.

Assim, a Ciéncia Econdmica deveria ocupar-se com os fatos
naturais, nos quais atuam forgas “cegas e fatais” da natureza. Mas
hé fatos que dependem do homem, e que sdo abrangidos pela Cién-
cia Moral Pura ou Histérica. Estes mudam, j4 que atos volitivos,
resultado da interacdo-entre os homens. Além destas, hd a Arte
Econdmica, a qual trata da aplica¢do e do uso dos principios & luz
da Ciéncia e da Moral: abrange as relacOes entre o homem e a
natureza. .

Esta é, pois, a solucdo walrasrana, procurando resolver 0 con-
flito epistemoldgico estabelecendé compartimentos, diferentes em-
bora interdependentes, para a Economia. O problema da origem
do conhecimento e do modus operandi ao “fazer ciéncia” continuou
em pé, mas a solugdo formal foi capaz de galgar adeptos e persua-
dir estudiosos. Walras fora enfético: “Tais sdo, pois, a ciéncia, a
arte e moral. Seus critérios respectivos sdo o verdadeiro, o til ou
o interesse € o bem ou a justica”. Mais tarde os compartimentos
mudaram de rétulo e passaram a denominar-se, respectivamente,
teoria econbmica, politica econdmica e doutrina econdmica. Sobre

os trés paira a mie Economia.

8. PRADOQ,;:Eleutério F. S. (1986 p. 64).

9. WALRAS, Léon (1983). Veja-se especialmente o segundo capltulo, entitu-
lado Distingdo entre ciéncia, arte e moral. As citagBes que seguem foram
daf extraidas, bem como do capitulo 1.
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9 — Qutro tipo de solugdo — a dialética — foi desenvolvida
no campo da Economia Politica (ou da Ciéncia Social) por K. Marx,
sob forte influéncia da filosofia de Hegel.

Também fruto do racionalismo, Hegel rejeitava a possibilidade
de a ciéncia’ reduzir-se ao mundo empirico, dando relevancia ao
momento da..abstragdo, sem a qual ‘ndo’ setia possivel a’ prépria
ciéncia. N&o obstante, o processo de conhecimento ndo se comple-
tava na abstragéo, e possuia no concreto tanto seu ponto de partida
como de-chegada. Assim, a totalidade concreta inicial “pode ser
concebida como caética e sua apreensdo e explicagdo requer que se
distinga o essencial do acidental, ou a esséncia do fendmeno. Trata-
se, ai, de estabelecerem-se conceitos — portanto abstrair-se — e
sem esta decomposi¢io ndo hd conhecimento. Esta abstracdo, no
entanto, néo ¢ fim, mas um momento de mediagio que requer
voltar-se ao préprio concreto, agora ndo mais cadtico e desorde-
nado, mas: explicado. Exatamente a “volta ao concreto” aésegura
certa “testagem” ou a apreensio da especificidade do objeto, j4
que 0 momento anterior requer generalizagdo e alto grau de abstra-

¢do. Assim, a dialética entende que ndo se pode reduzir a ciéneia -
nem ao empirismo nem ao racionalismo dedutivista, embora admita.

-a relevancia de ambos no processo de conhecimento.

A dialética, por essa dentre outras razdes, nio pode conside-

rar a si prépria como um terceiro método, conquanto seja possivel
interpretd-la como uma forma de sintese entre o empirismo e o
dedutivismo classicos. Sua pretensdo é que o real & dialético, e ndo
o método enquanto tal: por isso as propostas metodolégicas tradi-
cionais, a rigor, ndo podem ser entendidas como “absurdas” ou
“aberragdes”, mas como formas incompletas e/ou insuficientes
e/ou parciais de fazer ciéncia.

Cara a esta ontologia € a distingio entre conceito e represen-
tagdo, esta entendida como projecéo, na consciéncia do sujeito, de
determinadas condic}ée‘si_histéricas petrificadas.!® As representacGes
ou formas fenoménicas ajudam a revelar a esséncia das coisas, mas
ndo coincidem com ela, embora dela fagam parte (desde que os

» objetivos sejam sociais ou, o que é a mesma coisa, os sujeitos em
poténcia). O primeiro passo para conceituar algo ou para delimitar
o que nele € essencial é partir das formas concretas. Estas sdo ime-

10. KOSIK, Karel (1976, p. 15).

- 80

2

diatas, enquanto a esséncia é mediata; ndo deriva do fenbmeno,
mas nele se revela (pelo menos parcialmente). :

Se assim nfo fosse, poderfamos supor duas outras alternativas.
Se a esséncia ndo se revelasse absolutamente no fendmeno, seria
impossivel chegar a ela; terfamos um divércio completo entre am-
bos, como no-mundo da-réalidade e das idéias de Platdo. Seria
impossivel, a rigor, fazer ciéncia; pois compreender o fendmeno é
chegar & esséncia. Se, por outro lado, a esséncia se revelasse intei-
ramente no fendmeno, seria desnecessaria qualquer mediagdo: o
empirismo seria soberano e nfo haveria razo para existir nem
ciéncia nem filosofia, pois a explicacdo coincidiria com a descrigéo
(e com a verdade). .

A dialética, desta forma, desconfia do mundo do empirismo
mas julga-o relevante como forma e como ponto de partida. Mas
também rejeita & concepcéo de que a ciéncia deva satisfazer-se com
esquemas abstratos: se a ciéncia se reduzisse aos modelos teria que
considerar que as formas so irrelevantes, ou que as especificidades
seriam incompreensiveis para o pensamento: (ou, ainda, “desviqs”
da forma pura ou de tipos ideais, como em Weber). Assim, por
exemplo, temos a constru¢do M-D-M de Marx. Esta supde uma
abstragdo: x quantidades da mercadoria A sao trocadas por y quan-
tidades de dinheiro (ouro) que, por sua vez, s@o trocadas por z
quantidades da mercadoria B. Esta abstragdo ndo supSe ne‘nhuqla
dedugdo: a abstragdo nao € do cientista em si mas da prépria socie-
dade, que troca mercadorias entre.si em certa propor¢do. E uma
abstrac@o real, feita pelos préprios- homens, que a fazem mesmo
sem o saber. ) o

Ao trocarem, estes estabelecem certa igualdade: “x de A =y
de ouro = z de B”, seguindo um critério que existe mas nfo é de
imediato perceptivel. Descobrir tal critério “oculto” exige dar um
salto, explicar a lei subentendida e que se vé representada na troca
como um fetiche, Ora, esta explicacdo exige uma teoria, no caso a
teoria do valor trabalho. Esta mostrard que tanto as mercadorias
A, B e ouro sdo trabalho (abstrato): A nfo é tdo-somente A, mas
certa quantidade de trabalho em forma de A, o mesmo sucedendo
com B e com o ouro. Abstratamente sfo iguais, sfo redutiveis a
uma substincia comum, mas concretamente assumem formas dife-
rentes. As formas sdo relevantes, pois possuir certa quantidade de
trabalho 'sob a forma de A é completamente diferente de possui-la
sob a forma ouro; se fosse indiferente, ndo haveria porque querer
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trocar-se A por B. Se possuir A ou B fosse igual a possuir ouro,

ndo haveria porque existir entesouramento.

Admitir a relevincia do empirico desta forma afasta-se com-
pletamente da concep¢do do historicismo; ndo sé por ressair a ne-
cessidade da abstragdo, mas por destacar que existe uma relacéio
entre sujeito e objeto que ndo é univoca; o método . depende. do
objeto, e o procedimento de fazer ciéncia ndo se reduz a colecionar
dados e fatos cada vez mais completos e exatos. De fato, a preten-
sdo historicista, e com forte influéncia no positivismo, tendeu a
reduzir o real & sua dimensdo quantitativa, ji que o concreto ime-
diato é também imediatamente mensurdvel. Como nio se pode co-
nhecer todos os dados nem todas as dimensdes do real, pois. infini-
tos, chegou-se 3 assertiva de que atingir a verdade & impogéivel, o}
empirismo, j4 mencionou-se, quando levado as dltimas conseqiién-
cias transforma-se em pirronismo. oo

Para a dialética, no entanto, a verdade é possivel, nem;-sonho
nem quimera, mas ela néo & alcancdvel de uma vez por todas, pois
0 proprio real se trans-forma; a substincia de uma coisa é ‘seu
préprio movimento, por isso impossivel de capté-la estaticamerite:!!
Descobrir as leis imanentes ou internas, ndo perceptiveis de forma
imediata nos fenémenos é descobrir suas “leis de movimento”; e
por isso, para Hegel, a légica formal era limitada, pois reduzia o
real ao principio da identidade, ignorando as contradigdes. E certo
que se pode dizer A = A (principio da identidade); mas A & tam-
bém néo-A. Nao se nega a priori o principio da identidade, j4 que
imediatamente concreto, mas se concebe o conhecimento como além

dele; a contradicdo & necesséria para entender seu movimento oculto

a primeira vista, sua mudanca ou‘sua trans-formacéo.

Néo se pode confundir, por dutro lado, a abstracio necessaria
do ponto de vista da dialética, a delimitagdo do que é essencial e
do que é realidade fenoménica com o procedimento convencional
de construir modelos (0 método da generalizagdo, 4 la dedutivis-
mo). Neste, reduz-se o particular ao geral (universal abstrato), e
entende-se que explicar algo é reduzir-se-lhe & sua substincia imu-

11. Veja, por exemplo, o priméiro capitulo da obra de POSSAS, Mario
Luiz (1987, p. 19-45). Este--afirma; -enfaticamente: “§ preciso eliminar de

safda uma possivel fonte de equivocos, reconhecendo, para todos os fins'

relevantes, a impossibilidade de conciliar dindmica e equilibrio como método
de andlise econbmica” (p. el), - :
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tavel, e, a partir dai, generalizar. Os “modelos”, portanto, sdo for-
mais € encontram sua razdo de ser neles mesmos; sio mais préprios
do dedutivismo que da dialética, embora possam ser Uteis como
“primeira aproximagdo” ou versdo ‘“‘primdria” ou “parcial” do
conhecimento. Como afirma K. Kosik, esta concepgéio fisicalista
e/ou spinozista de modelo ¢ incompativel com a dialética, j4 que
“toda a riqueza do mundo se precipita no abismo dé uma imutdvel
substancia”.!* Entre a “lei geral” abstrata e o concreto ndo hé qual-
quer mediacdo, pois a explicagdo esgota-se no préprio abstrato. Para
a dialética, o retorno ao concreto é imprescindivel, pois s af €
posstvel mostrar como o geral torna-se especifico, como o abstrato
torna-se concreto, como o irracional torna-se racional, O mundo
cadtico ou impossivel de comprender é descartado por sua supera-
¢o; o real e a existéncia do ser possuem sentido, ou, como afirmava
Hegel: “O real é racional e o racional é real”. "

10 — Em sentido vulgar, positivismo muitas vezes é associa-
do ao empirismo e ao historicismo. Isto se deve, certamente, as
criticas que Comte e seus seguidores elaboraram ao dedutivismo,
ao Iluminismo e ao jusnaturalismo, mas nfo é verdade que, pelo
menos Comte, defendesse ponto de vista idéntico ao da Escola
Histérica, como ao afirmar:

“Porque, se de um lado qualquer teoria positiva deve
necessariamente fundar-se em observagOes, é igualmente sen-
sivel, de outro, que, para entregar-se & observagdo nosso espi-
rito necessita de uma teoria qualquer. Se, ao contemplarmos
os fendmenos, ndo os relaciondssemos imediatamente a alguns
principios, ndo somente nos seria impossivel combinar essas
oBservagﬁes isoladas e, por conseguinte, exirair delas algum
resultado, mas serfamos incapazes de reté-las; e, na maioria
das vezes, os fatos ficariam despercebidos sob nossos olhos”.!3

Como se vé, para Comte a ciéncia ndo prescinde do momento
da abstragfio, nem pode ser reduzida & colecio de fatos nem seria
possivel sem teorias. Esta postura, de certo modo “eclética”, permi-
te a existéncia de mltiplas formas e propostas no sentido de resol-
ver a polaridade entre dedutismo e empirismo. H4, neste sentido,
vérios “‘positivismos”. Mas todos, via de regra, possuem como ponto

12. KOSIK, K. (1976, p. 27).
13. COMTE, Augusto (1978, p. 75).
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comum considerar que existe um método tnico para a ciéncia, em-
bora para explicar o mesmo fendmeno se possa recorrer a mais de
um modelo. Os modelos, como simplificacio da realidade, abstra-
¢Ges, podem ser mdltiplos; mas o conhecimento ndo se esgota nos
modelos em si, pois faz-se mister test4-los. O teste e a verificacdo de
hip6teses passam a ser a pedra de toque do positivismo, principal-
mente em sua vertente mais difundida no campo da economia, o
chamado “Positivismo Légico”. Com o desenvolvimento da Econo-
metria, este vem ganhando cada vez mais adeptos entre os mais
diferentes approachs teéricos, embora seja mais disseminado entre
0s economlstas da formagéo neocldssica. A rigor, o positivismo 16gi-
co ¢ incompativel com o dedutivismo neoclassico, mas vem chamar
sua atencdo a necessidade de testagem dos modelos; com isso, subs-
titui seu determinismo pelo prebabilismo. ,

O conhecimento “positivo™, neste contexto, julga relevante a
construgdo de teorias, mas estas sdo “positivas” i medida que pas-
sem pela prova da experiéncia -—— ou, pelo menos, que ndo sejam
negadas por ela. A pretensdo é que o teste leve gradualmente 2
construgdo de teorias cada vez melhores, com hipéteses menos res-
tritivas, a fim de abarcar maior nlmero de situacdes sem perder em
simplicidade. De antemao admite-se que o modelo néo coincide com
a realidade e nem pretende fazé-lo: ao contrario, considera-se exito-
s0 o cientista que, partindo da proposi¢do simples, consegue testar
suas conclusGes e, a partir delas, fazer predigdes que realmente
venham a ocorrer. Parece indiscutivel, sob este ponto de-vista, a
semelhanga desta proposta metodolégica com a das ciéncias fisicas.

Por isso, apesar dos calorosos debates, a questdo da neutralidade

cientifica sempre € posta pelos positivistas, em seus vérios matizes.
Se a neutralidade total e absoluta em todos os momentos da inves-
tigacdo encontra poucos defensores quanto as possibilidades de sua
existéncia, ndo raro se mantém como ideal a ser perseguido. Admite-
se, ainda, que o cientista possa receber “influéncias externas” (cul-
turais,  politicas, - ideolégicas) ‘a0 selecionar temas para estudar e
ao admitir ‘presupostos ao construir teonas" mas, uma vez estes
explicitados, seu procedimento deve ter obgetIVIdade suficiente para
que outros cientistas, dados tais pressupostos e conr -as-mesmas fer-
ramentas, cheguem as mesmas conclusdes inicialmente alcangadas.'4

14. Note-se que autores nfo propriamente positivistas, ‘do porte de Schum-
peter e Max Weber argumentam de forma semelhante.
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Caso contrdrio, algum deles deve ter caido em erro — ou légico,
ou de observagfo, ou por problema da prépria testagem.

“Como a testagem é cara ao positivismo, uma teoria impossivel
de ser testada ndo pode ser considerada, a rigor, cientifica. Seria
“mera” filosofia ou teologia, uma crenga a priori; isto induz a for-
mulacdo de hipdteses testdveis pelos dados, e dentre as ditas ciéncias
humanas é a economia a que mais se presta para a difusdo do
positivismo légico, pois dentre tais ciéncias é a que mais possui
varidveis quantificdveis. Ao contrdrio do hegeliano, o positivista
admite que a realidade é soberana e que a aparéncia revela de todo
a esséncia, ou, ainda, que a esséncia em si é. inatingivel, mas que
s6 pela observagdo e pela descrigdo pode-se chegar préximo a ela.
Em qualquer uma das posturas, o empirismo reina, e dai, as vezes,
o uso impréprio de positivismo e empirismo como sindnimos. Em
ambos também o conhec1mneto probabilistico, refutando-se qual-
quer determinismo, :

Nota-se, neste sentido, que categorias de dificil ou impossivel
quantificagéo sdo abandonadas, ou menos usadas, que outras ndo
possuidoras de tal qualidade. A idéia de valor, por exemplo, funda-
mental de um ponto de vista hegeliano, é trocada em favor de sua
manifestacio: o prego. Como afirma Joan Robinson, a categoria
valor é metafisica, segundo este ponto de vista; se estd “oculto”
ndo existe, se ndo é imeditamente visivel nada difere de uma fan-
tasia.!S Isto porque uma coisa é reduzida a sua manifestaco; o
positivista pretende captar as regularidades desta manifestagdo para
prever. Um hegeliano néo poderia asseverar que tal tarefa é inutil
ou descabida, pois admite que a manifestacdo ¢ relevante e que as
formas aparentes tém ldgica e existem; consideram, todavia, insufi-
ciente e incompleto tal procedimento, pois o real ndo se reduz as
suas manifestacdes, e h4 leis imancntes de imediato imperceptiveis
¢ que s6 podem ser descobertas por um exercicio do pensamento - -
ou da razdo.

A preocupagio hegehana centra-se em explicar, ndo refutando
a idéia de que a ciéncia possa e deva prever. Ja no pos1t1v1smo
16gico a explicagdo é de certo modo secundéria frente & exigéncia
de predigdo: “O objetivo dltimo da ciéncia positiva € o desenvol-

15. Acusar tanto a iebﬁa do valor tréba]ho como a do valor utilidaitde como
metafisicas ¢ uma constante na vasta obra de Joan Robinson. Veja-se, por
exemplo, ROBINSON, J. ¢ EATWELL, J. (1978) ¢ ROBINSON, J. (1979).
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vimento de uma ‘teoria’ ou de uma ‘hipdtese’ capaz de produzir
previsdes vélidas e significativas (ou seja, ndo banais) acerca de
fen6menos ainda ndo observados”.!® Por isso, os pressupostos e as
hipéteses, enfim, o préprio modelo, podem ser completamente irrea-
listas ou até fantasiosos: interessa seu poder de previsdo, embora
seus argumentos, por assim dizer, possam constituir-se uma paré-
bola.'” Enquanto ndo se produzir parabola melhor, do ponto de
vista da previsdo, as existentes devem ser aceitas, mas sempre com
a precaugdo de que melhores séo possiveis e deverdo posteriormente
surgir.

Visto como tentativa de captar a I6gica da aparéncia a fim de

perceber correlagdes e/ou fazer previsdes, o positivismo 16gico esté

mais voltado a entender o “como funciona” do que explicar a coisa
em si.’* Em outras palavras, a explicacdo é captar o mecanismo de
funcionamento. Dai exercer influéncia dentro de correntes neomar-
xistas que pretendem advogar que a teoria do valor, para ser cien-
tifica, precisa ser empirica ou passivel de ser testada através dos
precos. O debate sobre a transformagdo de valores em pregos é um
exemplo. Influenciou sobejamente, também, os economistas pOs-
keynesianos, criticos ou defensores de Keynes (dentre estes os vin-
culados & chamada Sintese Neocldssica), os -quais passaram a enten--
der que a superioridade ou ndo da Teoria Geral & “economia clés-
sica” poderia ser decidida através de testes quantitativos. Harry
Johnson, por exemplo, atribui como um dos fatores contribuintes
ao grande debate que sucedeu & Teoria Geral de Keynes a “uma

- relagdo empirica importante que a tribo emergente dos econome-

tristas podia medir — a fungfio consumo, uma relagdo muitissimo
mais estimulante intelectualmente do que a demanda por acticar,
uma relagdo estimével a base de dados disponiveis pelo desenvol-
vimento de estatisticas.da renda nacional (...)”.1?

16. FRIEDMAN, Milton (1981, p. 167).
17. Na verdade, tais idéias nfo representam propriamente as versSes mais

"maduras do positivisme, como o Positivismo Légico, mas sim o Instrumenta-

lismo. No primeiro, o objeto da ciéncia néio é explicar, mas correlacionar
observagbes, por isso os termos teGricos e as teorias devem, segundo esta
concepedo, serem eliminadas da ciéncia, evitando-se que se caia em algum
momento na metaffsica. J4 no Instrumentalismo qualquer teoria & bem-vinda,
desde que adequada ou funcional para- realizar boas previsSes (ou seja,
previsGes ratificadas pela realidade).

18. FRIEDMAN, Milton (1981, p. 176).

19. JOHNSON, Harry G. (1981, p. 151).

Mas foi dentro das correntes vinculadas & tradigdo neocléssica
que encontrou solo fértil para sua maior difusdo. Estas, apesar do
forte cunho dedutivista, passaram a encontrar defensores de forma
a formular hipéteses testdveis. A idéia da construgdo 'dfa parébolas
caiu como uma luva para justificar modelos ultra—simphﬁce'ados. Mas
os criticos, como a prépria Joan Robinson, levaram as ﬁltlm'a's con-
seqiiéncias o cardter metafisico de construgc”).es como valpr utilidade,
curvas de indiferenca, produtividade marginal do capital e outro}s
conceitos e categorias ndo passiveis ou dificeis de se tornarem empf-
ricos. Joan Robinson denuncia a incompatibilidade entre' as teorias
neocléssicas e o positivismo 16gico, €, no caso, pr'efere fli:ar com o
Gltimo. No campo do valor, refuta-o como m'etafl’s.lco, a ndo ser que
haja possibilidade de concretizar o ideal rlcard'lano de encoPtr(eltr
um padrdo absoluto para a testagem da cate,‘gorlaAvabr atraveis Je
sua manifestacéo, enquanto a diferenca entre imanencia € aparencia

' ¢ considerada va filosofia: esta mais atrapalha que ajuda o pensa-

mento cientifico.?®

Todavia, mesmo para o critico mais exigen-te, a p'ostura de
Joan Robinson fascina pela coeréncia, pois é.ma1s consistente do
que a teoria neocléssica tradicional, a qual se julga ao mesmo telm-
po axiomética e empirica. Esta, ao lado de uma teoria do valor
formalmente sofisticada, em certo momen‘fo a abandona em fgvor
dos pregos. Assim, o comportamento a priori do consumidor deve
ser abandonado em favor de suas preferenc§a§ reveladas, 2 forrcrlxa-
¢do de precos pela férmula bem mais empirica .do somatorio dos
custos mais uma mark-up, ¢ os mercados perfeitamente competi-
tivos pela concorréncia imperfeita.

11 — Como dé para se notar, as diferencas entre 0s econo-
mistas ndo residem apenas nas teorias em si ou nas medidas @sga-
res de politica econdmica que dividem os academlcs)s ea prof1ssao\.
A ciéncia é paradigmética — para usar a €xpressao que voltou a
moda — também no que se refere a seu método, embora a preocu-
pacdo com este pareca diletantismo frente aos graves.problemas
econdmicos, aparentemente sem solugdo, que nos afligem neste
final do século XX.

j { i a Aberta de um Keynesiano a
20. Veja-se, a titulo de ilustracdo, sua Carta : ' 10
um marxista (ROBINSON, J. 1988, p. 203), a quali te’rr'mna com'a ‘poetlca
indagagdo: “Pelos céus, ndo me ponha Hegel na histéria. Que direito tem

. . ”»
Hegel a colocar o nariz entre mim e Ricardo?
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